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Tortént még 1982-ben
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Nem érik be fejesdviléssal az
agit.-prop. Dbizottsag déntnokei.
Vigyazatlanul és szemérmetleniil
le is jegyzik, milyen adminisztra-
tiv — a mivészeket immar eg-
zisztencidlisan is sujté — lépése-
kel tettek. A tdjékoztatd jelentés
tanuséga szerint: , Az APB dllds-
fuglaldsara tdmaszkodva (nem
kell nyomozni a felelostket! tes-
sék csak a szombati szdmban
kbdzolt névsort elévenni!) a kb il-
letékes osztdlydval, a budapesti
és egyes megyei pdrbizottsdgok-
kal egyiittmikdédve a miniszté-
riumi és tandcsi irdnyitds szimos
stabilizdlé intézkedése... a Hal-
lelujét (Kornis Mihdly szinmi-
vét) a legjobb magyar dramdnak
jelold, kritikusi dij kiosztdsdnak

ledllftdsa, Szikos 8. gyori ve=
zetd rendezo, in kapos-
vdri dramaturg elmozditasa.”

Nem szakmai, hanem politikal
inditéku dontésekrél van szo. Ma-
radjon zaréjelben most Komis
Mihaly torténete, amelyet az iro-
val késziilt beszélgetésben mar
kozreadtam e hasdbokon. Bar
nemesak e korabbra visszatekin-
t6 tilalmat regisztraltak 1982-ben,
hanem az ujabbat is: , Biinteté-
sek cimi darabjdnak vigszinhdzi
stidiéeléaddsdhoz a Fovdrosi Ta-
ndccsal egyetértésben nem jdarul-
tunk hozzd. S még a fejmoséast is
elrendelik: ,,A darab bemutata-
séhoz ragaszkodé igazgatéval kon-
zultdlni fogunk."

Ami Bdrsi Istvant illeti, minde-
nekelott ellenzéki magatartdsa-
val gyujt parazsat a fejére. Az
csak szitja az opressziv indulato-
kat, hogy iréként sem oévatosko-
dik, s tetejébe a kaposvéari tarsu-
lathoz tartozik, amely régota szal-
ka a hatalom szemében, de amely
olyan szakmai tekintélyt szerzett,
hogy nem konny( mar leséporni a
szinrél. Még e vizvalaszté év-
adot is atvészelik, holott 1981. de-
cember 4-én, kilenc nappal a len-
gyel katonai diktatura életbe lé-
pése elott mutatjak be a Marat
haldldt, Peter Weiss draméjat
Acs Janos lélegzetallitéan merész
és — e rendezd szavaval — ,lak-
muszpapir” érzékenységi szinre-
vitelében, amely pontosan jelezte
a nagypolitikai foldmozgast., Sze-
rencsére, az el6adas csak késobb,
joszerével csak a budapesti ven-
dégszereplésen szurt a fensosé-
geknek szemet. Akkorra pedig
mar ,lekésték” a miusortervezés
idoszakaban megtartott agit.-prop.
bizottsdgi liléseket, s hammarosan
a BITEF-nagydij, a nemzetkozi
hirnév védelmét is élvezték. Igy
a direklor Babarczy Laszlé meg-
Uszta azzal, hogy raportra men-
jen, azaz: ,fellgyeleti beszélge-
tésre” Té6th Dezséhéz, mig a ren-
dezd Acs Jéanos pesszimizmusat
az uj miniszter, Kopeczi Béla vi-
tatta nyilvanosan, a Kritika ha-
sabjain. g

Megmenthették volna-e szeren-
csés korulmények Szikora Janost?
Az a masfél esztendd, amelyet
Gyorben toltott, logikusan veze-
tett a levaltashoz. Hiszen vesze-
delmes feltételt szabott ahhoz is,
hopy vallalja a préza vezetését:
szinte kierdszakolta a Taekaritds-
nak, Nddas Péter szinmivének
bemutetdsat, akinek sokaig nem
engedélyeznek ujabb premiert,
hasztalan kérik a szinhédzak a Ta-
lalkozdst és a Temetést. Gyanus-
nak tetszhettek a gydri torekvé-
sek, a ,botranyok” sordban egy
feltind, a prébdkat ledllité betil-
tds is szerepelt. Ahogy az 1981,
aprilis 7-i APB-liléshez készult
eldterjesztés fogalmazta: ,voltak
olyan eléaddsok, amelyek a joiz-
lés hatérait suroltdk, sot: Genet:
Paravanok cimi darabja ilyen
okokbél nem is keriilt szinpad-
ra”, De nem kell azzal bajlédni,
hogy kikovetkeztessiik az elbocsa-
tds indokat. Az agit.-prop. bizott-
sag sokat idézett juliusi tdjékoz-
tato jelentése expressis verbis ki-
mondja: ,a gyéri szinhdz Hrabal-
bemutatéjaval (a Bambini di
Préagaval) kapcsolatban (ellenzé-
ki beavatottsigu tervezok csopor-
tosuldsa, a miusorfiizet politikai-
lag rosszindulatu szerkesztése)
szinhdzi életiinkben a politikai el-
lenzékkel wvalé rokonszenvezés
gesztusdara kerillt sor”. Az az el-
lenzéki, aki ,csoportosult”, egy
személyben ifjabb Rajk Laszlé
volt. Bar hatan gondoltdk el a
diszletet, rajta kiviil egyetlen ter-
vezd sem tartozott az Uj rebelli-
sekhez. Alighanem a szcenikus
Nagy Balintot szémitottak hoz-
24 a ,szakmai feddszervezethez.
Aki pedig fellapozza az egykori
musorfiizetet, térheti a fejét azon,
vajon mi valthatta ki — a cseh-
szlovak tiltakozé-jegyzékkel is
megtamogatott — felhaborodast.
Azon csak hilledezni lehet, mi-
lyen Osszefliggésben meriil fel ek-
kor ,a szinhdzvezetéi posztok pd-
lydzati uton, meghatdrozott iddre
52016 betdltése”. A rossz példakat
szem €l6tt tartva, valakinek az
agyabdl a ,,meg nem felelé szin-
hazvezetdk tavozdsinak megkény-
nyitésére” pattant ki. Dehogyis,
a hatalmi sz6t helyettesits, de-
mokratikusabb megolddsok kere-
sésére!

A _slabilizdl6 intézkedések” so-
raban ott szerepelt a szép multra
visszatekinté ,miisortervezésbe

valé kategorikus beavatkozds".
Hiszen az el6z6 — az 1981—82, —
evadban, anikor kétszdz bemu-
tatéval szamoltak, egy miniszter-
helyettesi értekezlet emlékezteté-
je szerint: ,,a musortervekbol vé-
gill is negyven darab maradt ki”.
Tilalom sujtott minden otédiket!
Pedig 1981-ben tartottak el6szor
szinhazvezetoi értekezleteket, még
gyerekcipében jant az uj misor-
tervezési rend, amely a beadés ha-
taridejének el6bbre hozatalat és
a ,tobb-lépesés” elbiralast ren-
delte el. Igy az eldzetes és az &at-
dolgozott musortervek vizsgala-
tara egyarant osszeiilt — tehat
1982, 4prilis 6-4n és jGlius 13-4n
— az agit.-prop. bizottsag. Amint
a krizis el fog mulni, s vele az
1982, esztendd, visszatérnek a ko-
rdbbi gyakorlathoz, s megint csak
évente egyszer, s nem kétszer
targyalnak misonterveket.

Am egyelére dul az éberség.
Ezittal a teljesség igénye nélkiil,
csemegézziink a riadt passzusok-
bél! A lengyel események beldt-
hat6 ijedelmet valtanak ki: , Az
elozetes évadtervben nyolc len-
gyel darab szerepel. Ezek kdzdott
négy klasszikus, a t6bbi kortdrs.
(Gombrowicz, Krasinki, Mrogek,
Rozewicz, Witkiewicz, Zapolska
kerllt sz6ba. Vajon, kit hova so-
roltak?) A hdrom Mrozek koziil,
tekintettel arra, hogy a Nemzeti
Szinhdz is tovdbb jdtssza, csak
egyhez jarulunk hozzd, ugyanak-
kor a tervben szereplé kortdrs len-
gyel szerzékkel kapcsolatban a
jelenlegi helyzetre tekintettel po-
litikai  informdciét szerziink.”
Eszerint attél tartanak, hogy a
kozénség ndaluk tajékozottabb.

A bizottsag vesszdparipaja volt
és maradt a modern kulféldi dra-
ma, hol az abszurdokra, hol ugy-
mond: az angolszdszokra jar a
rud. Ezuttal is a szelektdlas ,,cs6k-
kent szinten tartja a nyugati kor-
tars dramak bemutaté  szamat,
koziilik Beckett, Pinter egy-egy,
Kroetz két mive a studiészinhda-
zak korldtozott nyilvanossdgat
kapjdk”. Nem egészen,

Mulatsagos, milyen Aartalmat-
lan muavecskék okoztak fejfajast.
A magyar szinmiirds ,nem sze-
retem"” korszakab6l néhdny da-
rabnak csak a pénzsziike nyithat-
na szabad utat — szinre jutasuk
mégis elakad. ,,A két vildghdboru
kozotti, polgdri dramairodalom
szorakoztaté mitvei irdnt a Vi-
dim Szinpad uj vezetése tanusit
érdekldodést, Be kivdnja mutatni
Herczeg Ferenc: Kék réka és Va-
szary Gabor: Mon petit cimi da-
rabjait. Tekintve a szinhdz saja-
tos szerepét, valamint azt, hogy
ezek hijin devizaigényes, nyuga-
ti, polgdri, kommersz darabok be-
mutatdasdra kényszeriilnek, e szin-
miivek bemutatdsat kizdrélag ezen
a szinpadon engedélyezhetonek
tartjuk.”

A ,pecsétes multa” Hdy Gyula
viszon! nem az a szerzd, akivel
kesztyls kézzel bantak volna. An-
nal kiilonosebb 1982-es megitélé-
se, amely mogott alighanem sze-
mélyes kapcsolatok sejlenek fel.
A tavaszi bizottsagi tlés eloter-
jesztése még korantsem engedé-
keny: ,Idén Kecskemét érdeklo-
dik Hday Gyula: Isten, csaszdr, pa-
raszt, illetve Mohdcs eimu drd-
majanak bemutathatésdga irdmt.
A Mohdcsot kategorikusan elha-
ritjuk. Az Isten, csdaszdr, parasztot
e¢bben az évadban nem engedé-
lyezziik, de megfelelé garancidk

mellett térténd, vidéki bemutatd-
sat. a politikai helyzettdl fiiggoen
a kovetkezé évadban ujra mérle-
geljiik.” Nem kell évadnyit vami,
s egy nem éppen vidéki szinigaz-
gato jelentkezik. Es lam, mit fr-
nak a nyari dokumentumban! Ak-
kora a péalfordulas, hogy szilksé-
gesnek vélik a latszat-szereposz-
tést betartani. ,Hdy Gyula: Isten,
csdszdr, paraszt cimi dramdjanak
a Maddch Szinhdzban valdé bemu-
tatdsdhoz, Addim Ott6 rendezésé-
ben a Mivelodési Minisztérium
hozzajdrul. Indok: Hdy Gyula el-
lenforradalmi tevékenysége elho-
malyosul, a fiatalabb nemzedék
nem is igen tud réla, 6 maga el-
hunyt, darabja progressziv, A Ma-
ddch Szinhdz jeles a magyar tér-
tenelmi dramdk bemutatdsdban,
Addm Otté azok rendezésében.”
Ilyen méltatdst sehol masutt nem
olvastam az iratokban.

Nemcsak egyes szerzdkkel van
gondjuk, mint példédul ekkoriban
Csalog Zsolttal, aki ,mlvon ki-
viili magatartasa alapjan mem
jatszhat6”, vagy . Tandori Dezso-
vel, akit csak gyermekdarabok
frojaként toleralnak. Az uj ma-
gyar drama esetében, egyszer csak
feligyeleti vakuumot" fedeznek
fel. A kibuvét — még nincs kész!
—, amellyel csakugyan éltek a
furfangosabb térsulatok. Enmmek
befellegzett: ,A Mivelédési Mi-
nisztérium a még nem ismert, ké-
s2iilé6 vagy dtdolgozds alatt dllé
mivek bemutatiséban a szinpad-
kész vdltozat ismeretében, a szin-
hdzat kozvetleniil feliigyeld tand-
csok (helyi pdrtszervezetekkel
egyeztetetlt) egyértelmii javaslata
alapjan dont. A bemutatdsi ja-
vaslatot legkésobb hat héttel a
probiak megkezdése elott kell be-
nyujtani a Muvelodési Miniszté-
rium szinhdzi osztdalydira. Annak
jovdhagydsat megelézéen a pro-
bakat fegyelmi felelésség terhe
mellett megkezdeni nem lehet.”
Mintha fenyegetoznének ...

ez a fenyegetés csakugyan
veszedelmes. Mert ekkor jutnak
olyan telismerésre is, amely az os-
toba, ,név- és cimérzékeny",
egyes szerzoket és szinmuveket
automaltikusan visszadobd biirok-
raldknak sokdig eszébe sem ju-
tott. Hogy a szinhaz tobb, mint az
irott szé. ,,A miisorterv nem min-
den, Azzal joformdn egyenérté-
ki, ideolégiai jelentésége van a
vdlasztott muvek rendezoi értel-
mezésének, szinrevitelenek. E te-
kintetben mind a klasszikus és a
mai magyar, mind a vildgirodal-
my és a kortdrs kiilfoldi darabok
szinrevételénél tapasztalt, a szin-
hézmivészeti korszeruségre hi-
vatkozé, ideologiai-muvészi tor-
zitdsoknak elejét kell venni.” Ho-
gyan? Olyan , felligyelettel”, ami-
lyennel nyugodtabb esztendokben
csupan a turt kategériaba tartozé
produkcidékat zaklattak: ,a pré-
bafolyamatok sziikség szerinti fi-
gyelemmel kisérése, a szinrevitel
ellendrzése” révén. A mindenha-
to bizottsag ,muvészetpolitikai
kotelességiikre” inti a szinhézve-
zetokel éppugy, mint a helyi ta-
nacsokat és partszervezeteket. Be-
sugasra biztat.

Ez az az id6, amikor fel lehe-
tett jelenteni valakit egy sajatos
hanghordozasért, egy sotét szem-
uvegért vagy egy dus bajuszért.
Mindig is baj volt a bajuszok-
kal.

(Vége)
BOGACSI ERZSEBET
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Ismét eredeti szépségében lat-
haté Szentendre barokk foterén a
vdros egyik hires miemléke, a
Pestiskereszt, A diszes talapzaton
allé, gorogkeleti kereszfet a
Szentendrei Szerb Kereskedo
Tdrsasig emelte 'halabol 1763-ban
azért, mert a jarvany a varost el-
keriilte, A miemléket a Kafde-
laber Rt. ujitotta fel, a varosnak
tett félajanlasként. A munka ér-
téke megkozeliti az 1 millié fo-
rintot.
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A Kazinczy-dij Alapftviny ke-
retében 1973 éta szervezett Szép
magyar beszéd-verseny idei or-
szagos dontéjét aprilis 19—21-én
Szegeden rendezi a Juhdsz Gyula
Tanarképzé Foiskola. A vetélke-
dén a pedagbgusképzéssel foglal-
kozé fels6oktatédsi intézményekbdl
a héazi versenyeken legjobbnak
bizonyult két-két hallgaté vesz
részt. Az idén el6szér meghivast
kaptak a teoldégiai akadémiak,
valamint a hatdrainkon kivili
nemzetiségi teriileten mikddo
foiskolak képviseldi is.
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Forintért megvasdrolhaték, illet-

ve megrendelheték a svdjei Hall-
wag Kiadé térképei és konyvei;
tijdonsdg a Panordma orszdgtér-
kép, s a kiadvinyok kozill nem
hianyzik az Euro Guide és az
Automobil Revue — hallhattdk
az ujsdgirék a keddi budapesti
tdjékoztaton. A cég kiadvinyai-
bol a konyvtdrosok dGruhdzdban
térkép- és kényvkidllitas nyllt
meg.

Széanté Piroska festomivész ki-
allitdsa majus elsejéig tekint-
heté meg a szentesi Kisgalérid-
ban.
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Arnold Newman fotéibél nyilt
kiallitas a Budavdri Palota
A-épiiletében. A neves egyesillt-
dallamokbeli fényképész azok ko=
2é a fotografusok kozé tartozik,
akik gyakran rendeznek kidlli-
tdsokat. Az elsésorban portré-
fotéirél ismert muvész buda-
pesti kidllitasain megtekinthet6
hires alkotdasai kozil példdul
Chagall  (1941), Sztravinszkij
(1946), Picasso (1954), Leonard
Bernstein (1968), Kennedy el-
nék (1961), Merilyn Monroe
(1962), Henry Moore (1966—72),
Truman Capote (1977) portréja.
A Newman-kidllitds mdjus 13-ig
vdrja az érdekloddoket.

-
-

Rodolf Hervé fotogréfus (Fran-
ciaorszég) kiallitdsa aprilis 19-én,
csiitértdkdn délutdn otkor nyflik
az 6budai Vasarely Muzeumban.

A tarlatot megnyitja: Ascher Ta-
mas és Beke Laszlo,

AKADEMIAI
KONYVHET

aprilis 23-28.
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